MASSIMO VILLONE*

re autorevoli voci della
I sinistra-Azzariti, Boc-

cia, Ippolito-svolgo-
nounariflessione sulla no-
stra democrazia sofferente.
Percorrono vie da tempo am-
piamente battute anche da
me, con posizioni che condi-
vido in larga misura. Salvo
che per un silenzio omissivo.

el referendum sul ta-
N gliodel parlamentossi
vota SioNo?
Un’omissione non da poco,
posto che il referendum ¢ un
momento che chiama forzo-
samente alla scelta tra opzio-
ni nette. Ancor piti se & un
referendum senza quorum,
in cui non ci si sottrae alla
sceltae dunque non ¢ dato
cancellare dalla propria anali-
silavalutazione dell'impatto
di un esito positivo o al con-
trario negativo del voto popo-
lare. Impatto da valutare so-
prattuttoquando la scelta
incide suun’istituzione che
nel dopo voto siassume cen-
trale.In tal caso e davvero de-
bole I’'argomentazione co-
struita sulla formula “qualun-
quesial’esito”.
Dell’ossessione perla gover-
nabilita si e scrittoaiosasu
queste pagine, da partemiae
di altri. Cosi anche per lane-
cessita di tornare a un propor-
zionale che renda le assem-
blee elettive specchio effetti-
vo e non caricaturale del pae-
se; diridare ai rappresentati
la scelta dei rappresentanti;
diriparare il danno prodotto
dalla marginalizzazione del
parlamento attraverso la con-
certazione tra esecutiviin
sedi improprie come la confe-
renza stato-regioni, strumen-
to principe dell’aumento
esponenziale delle disegua-
glianze territoriali, economi-
che e sociali; di ricostruire i
partiti politici - anche discipli-
nandoli con legge - come stru-
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Referendum

Perchéil No

darebbe una spinta
alle riforme

mento essenziale per la parte-
cipazione democraticaela
vitalita delle istituzioni. Da
questifondamenti, e da altri
ancora, il No referendario
viene come esito fisiologico e
ineludibile, non frutto diim-
provvida drammatizzazione.
Fe
_ yvvio e condivisibile che si
impone un vasto programma
diricostruzione del sistema
politico e delle istituzioni,
per I'attuazione della Costitu-
zione e il recupero delle ga-
ranzie perl'eguaglianzaei
diritti. La domanda é: il taglio
del parlamento aiuta o reca
danno in vista di tale pro-
gramma? Sara piti o meno
facile dopoil taglio rilanciare
“la battaglia per una demo-
crazia costituzionale plurali-
sta e conflittuale, che ponga
al centro del sistema l'organo
dellarappresentanza politica
e isoggetti del pluralismo™?
O assicurare Il pluralismo po-
litico “di chi oggi non trova
rappresentanza alcuna, né
nelle istituzioni né nelle for-
mazioni politiche™? O affron-
tare “le grandi e reali questio-
niche hannoridotto il Parla-
mentoazerbino del Gover-
no” fin qui inevase? O appro-
vare modifiche dei regola-
menti parlamentari “in gra-
do diassicurare un vero dibat-
tito tra le forze politiche pre-
senti in Parlamento e garanti-
re un'effettiva autonomia
dell'attivitd parlamentare dal
Governo”?
Con il taglio I’ampia ricostru-
zione richiesta diventa pitt
difficile, se non impossibile.
Tralaltro, proprio la sua va-
stita rende probabile che ri-
manga affidatanon a questo
parlamento, ma al prossimo,
giatagliato nel caso di vittoria
del Si. Nessuno puo oggi dire
quali saranno gli equilibrie
le voci politiche presenti nel-
le future assemblee. Assume-
re che siano favorevoli-o do-
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poil taglio addirittura pit
favorevoli - agli obiettivi pri-
ma indicati sembra davvero
incauto.

Draltronde, nemmeno possia-
mo pensare che il problema
sia affrontato e risolto dal par-
lamentoin carica e dall’attua-
le maggioranza, in quel che
rimane — poco o molto che
sia-della legislatura.

Con la delegittimazione so-
stanziale comunque derivan-
te dalla vittoria del Si, e nel
contesto difficilissimo deter-
minato dalla crisi Covid, da
dove verrebbelaforzaola
voglia di realizzare cosiam-
pie e impegnative innovazio-
ni? Sopperirebbe forse a tut-
to il dibattito culturale — pur
apprezzabilissimo - nei pensa-
toi della sinistra? Non baste-
rebbe da solo. Mentre potreb-
be invece trarre forza pro-
prio da una vittoria del No.
Grandi organizzazioni come
I’ Anpi o’Arci si sono espres-
se peril No. Eun’indicazione
di voto che non guarda al pas-
sato, che pure molti di noi
ritengono glorioso. Guarda al
futuro. Si pud anche afferma-
re che dopo il referendum si
dovraripartire. Forse non de-
ve ripartire chinon si ¢ mai
fermato. Main ognicasova
sottolineato a chi pensa di
doverripartire che un parla-
mento tagliato determina
condizioni certamente peg-
giori per la ripartenza.

E allora, senza incertezze o
ambiguita, bisogna votare
No. E bisogna dirlo.

* Presidente del Coordinamento
perla Democrazia Costituzionale
e del Comitato peril No al taglio
del Parlamento
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